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Komite, (Dipnot 1) zarar ve tahribat tehditlerine maruz kalan ¢ok hassas ve degerli bir miras igin
kiyt tlke denizlerinin Gtesinde temel koruma saglayan bir Anlagsma hazirlamustir. Ikinci amag ise,
sualtt kiiltir mirasint i¢ine alan hukuki konularin ¢6ziime kavusturulmasina yardimet olmaktir.

Kanun gelistirilmesi destekgilerinin ve karsitlarinin denizdeki ortak mirasin ¢alinmasint 6nleme
yolunda sorumluluk hissetmeleri bizleri motive etmistir. Higbir sey yapmamak basarisizliktir,
bireysel ve toplu olarak bu sorumluluk tasinmalidir.

Anlagsmanin kabul edilebilirligini temin etmek i¢in, Komite, bir¢ok kisi ve kurumlarin goérislerini
ve Onerilerini rica etmistir. (Dipnot 2)
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Belirli Devletlerin simdiki ve ge¢misteki fikir beyanlari, belirli noktalarin incelenmesi ve
genisletilmesi acisindan Ozellikle dikkate alinmistir. 1982 Birlesmis Milletler Deniz Yasalarina
lliskin Sézlesmesi’ne ve 1992 Arkeolojik Mirasin Korunmasina Iliskin  Avrupa Sézlesmesi
(g6zden gecirilmis)’ne Ozellikle dikkat edilmistir.

Onsoz
Sézlesmeye taraf olan devletler,

Su alti kiltir mirasinin insanlhigin kaltir mirasinin 6nemli bir par¢ast oldugunu ve insanlarin ve
milletlerin tarihinde ve onlarin ortak miraslan ile ilgili iliskilerinde 6nemli bir unsur oldugunu
kabul ederek,

Sualt1 kiiltir mirasina artan kamusal ilgiyi kaydederek,

Sualtr kiltiir mirasina yonelik artan tehditler arasinda, artan kurulus faaliyetleri, yitkima sebep olan
ileri teknoloji, deniz kaynaklarinin sémiurilmesi ve sualtt kiltiir mirasint iyilestirme faaliyetlerinin
ticarilesmesi oldugunu anlayarak,

Sualtr kiltiir mirasinin sorumsuz faaliyetler tarafindan tehdit edilebilecegini; bu ytizden Devletler,
dalgiclar ve 6rgutleri, deniz arkeologlari, miizeler ve diger bilimsel kurumlar arasindaki isbirliginin
sualtt kiiltiirel mirasinin korunmast agisindan 6nemini belitleyerek,

Sualtt kiltir mirasinin arastirilmast, kazilmast ve korunmasinin belitli bilimsel yontemlerin
uygulanmasini, uygun teknik ve donanimlarin kullanilmasint ve yiiksek uzmanlik gerektirdigini ve
tim bunlarin diizenli idare Olciitlerine olan ihtiyact gésterdigini g6z 6niinde bulundurarak,

Sualtr kiiltiir mirasinin insanligin ortak mirast oldugunu; bu yiizden onu koruma gérevinin sadece
dogrudan ona etki eden belirli faaliyetlerde bulunan veya bu mirasla tarihi ve kiltirel bagi olan
Devletlerin degil, aynt zamanda diger tim devletler ve uluslar arasi yasalara tabi diger kisilerin de
oldugunu kabul ederek,

Sualti kiltiirel mirasint gevreleyen alana zarar verilmesi yoluyla, bu mirasin tarihi ve bilimsel
oneminin telafi olunamaz bir sekilde kaybina sebep olacak olan gizli kazilarin 6nlenmesi amaciyla
daha stk bir denetim ihtiyact oldugunu géz 6nitinde tutarak,

Kanunun; 1982 Birlesmis Milletler Deniz Yasalarina Iliskin S6zlesme sartlart da dahil olmak
tzere, uluslararasi kurallar ve uygulamalara uygun olarak kanunun gelistirilmesi ve tevdi edilmesi
gerekliligini anlayarak,

Sualtt kiiltir mirasinin tarihi 6nemi, ona yonelik tehditler, sorumlu dalis, derin su arastirmast ve
bu mirast etkileyen diger faaliyetler ile verilen ¢ok disiplinli egitim ve bilgilerin sualtt kilttr
mirasinin insanlik icin 6nemi ve korunmasi gerekliligi hususlarinda halkin bilingli olmasini
saglayacagina inanarak, ve

Yerinde koruma igin veya gerektiginde bilimsel veya koruyucu amaglar icin kara sular Otesinde
bulunabilecek mirasin dikkatlice ¢ikarilmasi amactyla ulusal ve uluslararast dizeyde 6nlemlerin

etkililiginin gelistirilmesine kendini adayarak,

Asagida belirtilen hususlarda anlasmaya varmislardir:



Aciklama

Uluslararast  bir anlasmada “Onséz”  o6nemlidir. Anlagmalar Hukuku’na Iliskin ~ Viyana
Anlagmast’'na gére (Madde 32(2)), acgiklamaya baglamsal bir yardim olarak kabul edilebilir.
Onsoziin son paragrafinda belirtildigi iizere, sualti kiiltiirel mirasint korumanin en iyi yolu,
bilimsel veya koruyucu amaclt ¢ikarilmast gerekmedigi stirece onun yerinde durmasini saglamaktir.
Bu yiizden, bilimsel olmayan kazilarin ve mirasin ele gecirilmesini 6nlemek i¢in tim ¢abalar sarf
edilmelidir. Diger tehditler, endustriyel ve yapi faaliyetleri, deniz kaynaklarinin sémurilmesi ve
sualtt kiltir mirasinin iyilestirilmesine yonelik ticarilesme faaliyetleridir. Bu konular sadece
dogrudan belirli faaliyetlerde bulunan Devletleri degil, tim Devletleri ve uluslararasi kanuna tabi
diger tum kisileri ilgilendirmektedir. Sualti kiltiir mirasina yonelik tehditler ayrica “dalgiglart ve
orgutlerini, deniz arkeologlarini, mizeleri ve diger bilimsel kurumlart” da ilgilendirmektedir. Halk,
“Sualtt kultlir mirasinin insanlik icin 6nemi ve insanlik tarthinin 6nemli bir parcast olarak
korunmast gerekliligi’ni anlamalar1 agisindan bilgilendirilmeli ve egitilmelidir. Tarthi Kdlttirel
Mirasin Korunmasina Iliskin Anlasma, bu amaclarin Gergeklestirilmesine ve 1982 tarihli Birlesmis
Milletler Deniz Yasalarina Iliskin S6zlesme’sindeki ilgili sartlart ayrintilart ile aciklamaya calisir. Bu
Anlasma’nin 149 ve 303 numarali maddelerine 6zellikle dikkat edilmistir. Bu sartlar, diger seylerin
yant sira, Ozellikle kara sulart 6tesinde kiyt devleti yargt yetkisini ve sualtt kiiltiir mirasint korumak
icin genel vazifeyi kabul eder.

Madde 1: Tanimlar
Bu anlasmanin amaclari icin;
1. “Sualtt Kultir Mirast” insani varolusun tim sualtt izlerini ifade eder.

a. Sitler, yapilar, binalar, insan eliyle yapilan seyler, insana ait kalintilar arkeolojik ve dogal ¢evreleri
ile ve;

b. Gemi, ucak, diger araglar ve onlarin parcalari, yikleri veya icerdigi diger seyler, arkeolojik ve
dogal cevreleri.

2. Sualtt kiiltiir mirast asagida belirtilen durumlarda “terk edilmis™ olarak sayilacaktir.

a. Arastirma veya kesif icin teknolojik bulus yapildiginda, bu arastirmalarin mirasin sahibi
tarafindan, teknolojinin bulustan sonraki 25 yil icerisinde takibinin yapilmamast durumlarinda,

b. Higbir teknolojinin arastirma veya iyilestirme yapmaya yeterli olmadigt ve sualtt kiltiir mirast
tizerinde sahibinin son ilgi beyanindan beri en az 50 yil gectigi durumlarda,

3. “Kdlttirel miras alant”, uluslararast yasa ilkeleri ve kurallarina uygun olarak, Devletin kara sulart
otesindeki alanlardan ve kita sahanliginin dis sinurlarina kadar olan alani ifade eder.

4. “Tiizik”, bu anlagsmaya eklenen, Milletlerarast Anitlar ve Oren Yerleri Konseyi (ICOMOS)
tarafindan hazirlanan “Sualti Kaltarel Mirasinin Korunmast ve Yonetimi Ttzugu nu ifade eder.

Agiklama
1. “Sualtt kultiir mirast” tanimi, 1992 tarihli Arkeolojik Mirasin korunmasina iliskin (gézden

gecirilmis) Avrupa Sozlesmesi'ndeki (Europ. T.S. No. 143) felsefi tanimdan farklt olarak daha
kesindir. Yoneticiler ve mahkemelerin, herhangi bir konuyu Sézlesmenin kapsayip kapsamadigina



daha kolay karar verecekleri sekilde diizenlenmistir. Geminin yikleri ve diger icerikleri garanti
edilmistir; ¢tinkii bunlarin gemi enkazinin bir pargast olup olmadigt konusunda anlagmazliklar
olmustur. Ayrica, “sitler, yapilar, binalar, insan eliyle yapilan seyler, insana ait kalintilar ve bunlarin
arkeolojik ve dogal ¢evreleri de sualt: kilttirel mirasina dahildir. Yani neredeyse insanlik tarthinde
6nemli yeri olan sualtt kiltir mirasinin tim 6geleri bu mirasa dahildir. Nesnelerin bulundugu
sartlar ve ¢evre, sualtt killtirel mirasin bir par¢asi olarak belirtilir. Sartlar ve gevre, belli bir cagdaki
yasam ile ilgili bilgi saglanmasinda arkeolojik mirasin 6nemli kavramlarindandir.

2. “Terk edilmis” ifadesi, S6zlesme hitkmiinde, kapsamini basitlestirerek beklentileri dengelemek
amactyla kullanilmistir. Terkin yasal kavrami gorecelidir. Bircok yargt mercii, hem terkin olmast
gerektigi hem de bir gemiyi veya yiikiini terk etme niyetinin olmast gerektigi fikrini tagir. Ikinci
gereklilik, bir geminin kaptani veya miirettebati gemiyi terk ettiginde ve sahibi makul bir siirede
onu yenilemek icin hicbir sey yapmadiginda ise ¢ok zordur. Ornegin, Columbus-America
Discovery Group Atlantic Mutual Insurance Co. 974 F2d 450 (1992, 4. Cir) olayinda Birlesik
federal bir temyiz mahkemesi, 135 sene Onceki bir altin tagimaciligi olayinda sigortacilart hakls
bulmustur. SS Central America, Gliney Carolina sahilinde 1857 yilinda batti. Gemide, Kaliforniya
tiiccarlari, bankacilart ve nakliye sirketlerinden New York bankalarina altin sevkiyati vardi. Kayb:
takiben, kurallar ve halefiyet doktrini geregince para 6deyen sigorta sirketleri, nihayet 1989 yilinda
bulunan altinlarin sahibi oldular. Alt mahkeme, davacilarin 130 yil boyunca altint bulamamalart ve
kurallar geregince yaptiklari 6demelerin belgesel kanitlarinin zarar gérmesi veya kaybolmasi, altint
terk ettikleri anlamina geliyordu. Temyiz Mahkemesi, halef sigortacilarin ¢ikarlarinin dikkate
alinmasi talimatiyla davayt alt mahkemeye geri gonderdi. Kasim 1993 tarihinde, alt mahkeme
hazinenin %9011 kurtariciya, %10’unu ise sigorta sirketlerine vermistir. N.Y Times, Kasim, 19,
1993, A13.

Benzer sekilde, Hollandalt Dogu Hindistan Sirketi’ne ait olan tim gemi enkazlarina halef olarak,
Hollanda, 70’li yillarda Norve¢ sahillerinde bulunan Akerendam enkazindan altin ve gimis
madeni paralar talep etmisti. Norve¢ ve Hollanda arasindaki ¢ekisme sonucu, Hollanda madeni
paralarin %10’una sahip oldu. Her ne kadar bazi akademisyenler Hollanda’nin bu hazine ile ilgili
taleplerini kabul etseler de raporda not edilen Hollanda ile Avustralya arasinda, Eski Gemi
Batiklarint kapsayan Anlasma (1972, Aus.T.S. No: 18) béyle bir hak ya da talebi ortaya
ctkarmamak icin olduk¢a dikkatli hazirlanmistir. Terk etme ile ilgili yasal cercevenin degisken
yapist ve Sozlesme kapsamindaki belirsizliginin etkisi géz ontine alindiginda tanim; bu kavramin
taniminin daha kesin bir sekilde yapilmasini gerektirir ancak sahibin mantiki haklarinin da
korunmasi unutulmamalidir.

3. Tuzuk, devletlerin sualti kiltiirel mirast hususundaki faaliyetlerin su ana kadar kabul edilebilir
oldugunu veya gelecekte kabul edilebilir olacagini yargilayabilecegi bir dizi Slgttler ortaya koymay1
amagclar. Diger bir deyisle, bir nesne kazildiginda veya bulundugunda, devletler bunun kabul
edilebilir arkeolojik standartlara uygun olarak yapilip yapilmadigina karar verecekleri bir temele
sahip olacaklardir. Tuzlk, Uluslararast Anitlar ve Sitler Konseyi (ICOMOS) tarafindan kurulan
Uluslararast Sualtt Kiltir Mirast Komitesi tarafindan hazirlanmistir. Bu  tiiziik, ICOMOS
tarafindan  olusturulan  “Arkeolojik  Mirasin  Korunmasi ve Yonetimi Tuzigu’ ntun
tamamlayicisidir; fakat sualtt luktir mirasinin belirli 6zellikleri dikkate alinarak degistirilmistir.

4. Anlasma taslaginin yazilmasinda, “kultiirel miras alani”nin nasid belitlenecegine dair bir¢ok
tartisma olmustur. Sayin Anderson, kiltirel miras alant kavramina karst cikmistir ve bu tavsiyenin
— oOzellikle 5. Madde ile birlikte okundugunda Deniz Yasasina iliskin BM Anlasmasi tarafindan
temsil edildigi sekilde uluslararasi kanunun mevcut konumunun Otesine gectigini belirtmistir.
Bazilari, bu alanin genisliginin ilgili devlete birakilmast gerektigini savundular. Ornegin; bu alan
bitisik bolgeyle, kita sahanligiyla, 200 mil 6zel ekonomik alanla, 6zel bir 200 mil alan veya bunlarin



herhangi bir bitlesimi ile ortak yayiim alani olabilir. Digerleri ise, karst veya bitisik kiyt boyuna
sahip ve farkli secenekleri 6ne siiren veya uygulayan devletlerin oldugu yerde, bu ¢esit coklu
secenekler rejiminin tehlikeli olabilecegini 6ne siirdii. Sonug itibariyle, alanin kita sahanlhigina
uymast kararina varimistir.

Madde 2: Anlagmanin Kapsami

1. Bu Anlasma kaybedilen veya terk edilen ve en az 100 yil su altinda kalan sualti kiiltir mirasina
uygulanir. Fakat, herhangi bir taraf devlet, 100 yidan az strede sualtinda kalan sualtt kilttr
mirasint koruyabilir.

2. Bu Anlasma, herhangi bir savas gemisi, askeri ugak veya Devlet tarafindan isletilen veya sahibi
olunan ve idareten devletin ticari olmayan hizmeti i¢in kullanilan diger gemiler ve ucaklar veya
onlarin igeriklerine uygulanamaz.

Agiklama

1. Bu Anlasma, Madde 1 (4)’tin tanimi icerisindeki tim su altt kiltiir mirasini kapsamamaktadir.
Madde 2 geregince, miras, sualtinda en az 100 yil terk edilmis olmalidir. 100 yil nitelendirmesi
bircok devletin dahili mevzuatinda ve uygulamasinda bulunabilir. Onemli olan bu siirenin ne
zaman basladigidir. Bu, nesnenin yaratildigr tarih olabilir; fakat bu, bazi antik nesnelerin batar
batmaz nitelendirildigi anlamina gelir. 100 yil kuralinin bilimsel bir temeli yoktur. Bazi arkeologlar
daha az eski malzeme tzerine ¢alismaktadir. Bu kural i¢in en mantikli yol idari uygunluktur. Bu,
onemli olani daha az 6nemli olandan ayirmak icin etkili bir yoldur. Anlagsma, devletlere 100 yildan
daha gen¢ olan sualti kiltiir mirasinin kapsamini uzatma secenegini sunar. Boylece, bir devlet
mevzuatinda mirasinin belirli bir 6gesini — 6rnegin batiklari- belirtebilir.

2. “Terk edilmis” tanimi, sahibi oldugu veya ticari olmayan deniz araglarini veya ugaklari isleten
hikiimete yonelik degisimi gerektirir. Yalnizca zamanin gecmesi, bu tiir nesnelerin terk edilmis
olmast seklinde yorumlanmamalidir. Bircok devlet, bu tiir alanlara mudahale edilmesini istemez.
Ornegin; 1976 tarihli Avustralya Tarihi Gemi Enkazlari Akti’'nce korunan ilk enkaz Batthurst
Adas’nda batan, parcalarinin kurtarict tarafindan hurda olarak kullanilmak istendigi bir Japon
denizaltiydi. Benzer sekilde Birlesik Devletler sunlart belirtti:

. Kurtaricilar, batik Birlesik Devletler savas gemilerinin Birlesik Devletler tarafindan terk
edildigini varsaymamalidir. Birlesik Devletler battk savas gemilerinin kurtarilmasi icin Birlesik
Devletler’den izin alinmalidir ve kural geregi, 6li askerlerin oldugu gemilere yonelik, Birlesik
Devletler Hiikiimeti bu tiir bir izinde bulunmaz.

Yakin gecmiste(6rnegin II. Diinya Savast Donemi)batan bir Birlesik Devletler savas gemisinin
kesin devri veya terki gerceklesmediginde, bu gemilerin tapusu Bitlesik Devletlere aittir. Daha
uzak ge¢miste (6rnegin 17. ve 18. yuzyillarda)batan gemilerin tapu sahibi ise tabi ki o dénemin
akitten dogan terk edilme tanimina gore belitlenir.

Drs Isleri Bakanhigr’ndan Denizcilik Isletmeleri’ne mektup, 30 Aralik 1980, Birlesik Devletler Dis
Isleri Bakanligr’nda tekrar basilmistir, Birlesik Devletlerin Uluslararast Antlasmalart uygulamasina
yonelik 8 Ozet 999, 1004 (1980)

Diger bircok devlet, bu gorisin savunuldugu istikrar 1siginda, benzer bir goriise sahiptir ve
Anlagma, savas gemilerini kapsamindan muaf tutar. Onemli bir konu ise, savas gemisi



enkazlarinda savasta Olen hizmet elemanlarinin kalintiari olabilecegi ve bu kalintilarin esas
devletleri tarafindan savas mezarlart olarak sayildigi ve rahatsiz edilmemesi gerektigidir.

Madde 3: Genel ilke
Taraf devlet, insanligin menfaati i¢in sualtt kiltiir mirasini koruma amach tim 6nlemleri alir.
Aciklama

Bu madde, 1982 tarihli Birlesmis Milletler Deniz Yasalarina Iliskin Sézlesme’nin 149 numaralt
maddesi ilkesini 6zetler ve sadece belirli bir deniz alaninda olan uygulamadan ziyade genel bir
vazife olarak dizenlenmistir. Dahasi, vazife korumadir. Bu ylzden, Madde 149°da belirtildigi
tzere hi¢bir nesnenin yok edilmesinden s6z edilmez. Sualtt killtiir mirasinin yok edilmesi ancak
onu korumak tizere yapilmaldur.

Madde 4: Kurtarma Kanununun Uygulanamazlig:
Bu Anlasmanin uygulandigr Sualti kiiltir mirasi, kurtarma kanununa tabi degildir.
Agiklama

Kurtarma kanunu, sadece denizde yok olma tehlikesiyle karst karsiya bulunan parcalar icindir;
karadaki kalintilarin kurtarilmast ile ilgili uygulamast yoktur. Sualtt kiltir mirast icin tehlike
gecmistir, ya bir gemi batmistir, ya da bir nesne gemiden dusiip kaybolmustur. Gergekten de,
kurtarma operasyonlari, mirasin oldugu yerde birakilmasindan daha tehlikeli bir durum haline
gelebilir. Miras tirbiilans alaninda olsa bile, ¢are, kurtarma uygulamalar Slgttlerine giivenmekten
ziyade, Anlasma ve Tuzuk sartlarini uygulamaktir. Asil sorun, kurtarmanin ekonomik sebeplere
dayalt olmasidir. Kurtaricy, alanin tarihi degerinin korunmast igin gerekli her ag¢idan bakimi ve
itinalt bir sekilde kazilmasindan ziyade pargalarin mimkin olan en kisa stirede bulunmasini ister.

Madde 5: Kiiltiir Miras1 Alani

1. Bu anlagmaya taraf olan bir tlke, bir kiltir mirast alani kurabilir ve diger ilkelere
eylemlerini bildirebilir. Bu bolge igerisinde, taraf tlkenin sualtt kiltir mirasini etkileyen
faaliyetlerde yargt hakk: vardir.

2. Bir taraf devlet, topraklar igerisinde sualtt kultiir mirasini etkileyen faaliyetlerin asgari
diizeyde tiiziik sartlarina uygunlugunun saglanmasi igin 6nlemler alir.

Agiklama

1. Devletlerin sualti kiiltiir mirast tizerindeki yargi hakki, Ugiincii Deniz Konferanst
Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Konferans’'nda 6zetle belirtilmistir. (UNCLOS III).
Anlasmanin 303. maddesi, tlkelerin kendi bitisik bolgeleri icerisindeki (Gtesinde degil)
kazilarda kontrol saglamalari i¢in bir hukuki faraziye olusturuldu. Bu durum, sualti kilttr
mirasinin korunmast icin etkisiz ve yetersiz olarak dustinildi. Ayrica, tlkeler tarafindan
sualtt kiltir mirasina yonelik meveut bolgesel yargt hakkinin kullanimindaki tutarsizliklari
dikkate almamaktadir. Baz1 tlkeler bitisik alanlarini sabit nokta olarak (6rnegin Fransa);
digerleri ise kita sahanhgi olarak (6rnegin Avustralya, Irlanda, Ispanya) kullanir,
Danimarka 200 mil balik¢ilik bolgesini kullanirken digerleri (6rnegin Fas) tek ekonomik
alan1 kullanar.



Anlasma, her tlkenin kita sahanlhg ile es siireli olan bir “kultiir mirast alant” kurmasina izin
verir.(Madde 1). Bu, 1992 tarihli Arkeolojik mirasin korunmasina iliskin Avrupa Sozlesmesi
(G6zden Gegirilmis)’ne uygundur.

Bir dlkenin “kiltir mirast alant” edinme zorunlulugu yoktur. Eger bir tlke sualtt ktltiir mirast

kontroliini 3 millik kara sulart ile siuirlamak istiyorsa, bunu yapabilir ve hala Anlagsmaya taraf
olabilir.

2. Kuy1 tlkesi sualtt killtir mirasinin kita sahanliginin korunmasina iligkin uluslar arast ve kendi
hukuk hitkmtnde en iyi temsilci olsa bile, kiy1 tlkeler bazen ytktumlultiklere uymaz.

Bu ytizden Madde 5(2) tlkelerin yalnizca bir killtiir mirasi alani belirleyip, sonrasinda baska hicbir
sey yapmamasint 6nlemek icin dizenlenmistir. Ttziik sartlary, sualtt kiltiir mirasinin iyilestirilmesi
icin asgari standartlar olarak sayilir.

Madde 6: I¢ Sular ve Kara Sular1

Taraf ulkeler, yargi alani icerisindeki tim ilgili mevkilere, i¢ sulart ve kara sularindaki faaliyetlerde
asgari dizeyde Tuzugin uygulanmast i¢in uygun onlemlerin alinmasini sart kosar ve Tuzigun bir
kopyasint iletir.

Aciklama

Anlasma i¢ sular ve kara sulardaki arkeoloji standartlarini kontrol etme girisiminde bulunmaz.
Cok sayida tlke, bu alanlarda kara arkeolojisinde uyguladiklart aynt kurallari sualti arkeolojisinde
de uygular. Sonug itibariyle, herhangi bir kara sularindaki anlasma hikimlerinin uygulanmast
girisimi, Ornegin tlkelerin ya kanunlarint degistirmesini ya da bu kanunlarin su altt kavramlarini
ayirmasint gerektirmeyecektir. Bu durum, anlasmanin belirtilen kapsami disinda olacaktir. Yine de,
standartlarin asgari diizeyde uygulanmasini saglamak icin, anlasma hikiimlerinin ve i¢ sular ve
kara sular tiziigu ol¢ttlerinin uygulanmasina tim taraf tlkeler tesvik edilir.

Madde 7: Tuziige Aykir1 Eylemleri Destekleyen Alan Kullaniminin Yasaklanmasi

Higbir taraf tlke, Gzeninde yargt hakki olan karasinin veya diger alanlarinin sualtt kiltir mirasint
etkileyen ve Tuzik sartlarina uymayan faaliyetlerde kullanidmasina izin vermez. Bu hikim, o
tlkenin kara sulart 6tesinde uygulanir, diger bir taraf tlkenin kara sularinda veya kiltir mirast
alaninda uygulanmaz.

Agiklama

Komite, Malezya’nin “kaltir mirasi alant” disarisinda bir Avrupa enkaz grubu tarafindan yapilan
bir kuramsal kazi disindi. Agctkeast, kurtaricilar icin, dinlenme, yakit ikmali, stok edinme ve
benzeri seyler icin en uygun yerler Malezya veya Singapur olabilirdi. Bu hikiim olmasayd, tim
tlkeler bu anlagsmaya taraf olsa bile, Tuzik Olcttlerine aykirt eylemlerde hicbir kisitlama
olmayacaktir.

Madde 8: Uluslarin ve Gemilerin belirli Faaliyetlerinin Yasaklanmasi
Her bir taraf ilke, vatandaslarinin ve gemilerinin, diger bir taraf tlkenin kiltir mirast alant veya

kara sular igerisinde olmayan alanlarda sualtt kiltiir mirasint etkileyen faaliyetlerde bulunmasini
yasaklar. Bu yasak, sualt1 kiiltir mirasint etkileyen Ttziige uygun faaliyetlerde uygulanmaz.



Aciklama

Bu yasak, Anlasmanin esasidir. Gegmiste yasanan tecriibeler, tabiiyetin  Anlagsmanin
giclendirilmesi i¢in en 6nemli hukuki sebep oldugunu gostermistir. Kesin olmayan bir faaliyet
icin kullanilan bir geminin tabiiyeti siiphelidir; 6rnegin gemi kayit gerektirmeyecek kadar kiicik
olabilir veya mali nedenlerden dolayr geminin yabanct bayrak tasidigi bir ilkedeki gemi kayd:
etkililigi kisitliyor olabilir. Bir alternatif yargt yetkisi olabilir; fakat sualti kultiir mirasina yonelik
faaliyet kapsaminin genisletilmesi tartismalt olabilir.

Ulkeler, yerel yargt yetkisinin etkili olmadigi durumlarda, ulusal yargt yetkisi prensibine daha sik
basvurmaktadir. Ornek olarak; Birlesik Kralligin uluslar arast sularda olsa bile, askeri hizmette
batan veya parcalanan Ingiliz gemilerini ve ucaklarini koruyan 1986 tarihli Askeri Kalintilarin
Korunmasina iliskin Ttzugl’nl verebiliriz. Lisanssiz bir sit alanina iliskin herhangi bir faaliyette
bulunmak Ingilizler icin bir suctur.

Bu yasak kayitsiz sartsiz degildir. Sualtt kiiltar mirasini etkileyen faaliyetler, Tuztk sartlarina uygun
oldugu takdirde gerceklestirilebilir. Bu sartlar altinda ¢tkarilan nesnelerin Taraf tlkeye girisine izin
verilir.

Madde 9: izinler

Bu Anlagsmaya taraf olan bir tilke, kazi ve ele gegirme faaliyetlerinin Tuztge uygun olduguna veya
olacagina karar verdigi siirece, bu Anlasmanin yirirliige girmesinden sonra, kazian veya ele
gecirilen sualti kiltiir mirasinin kendi topraklarina giris iznini saglayabilir.

Aciklama

Sualtt kiltiir mirasinin aranmast ve kazist zaman ve para agisindan genellikle pahalidir. Bu tir
faaliyetlerde bulunanlar, ele gecirme olasiligt olmaksizin ¢ikarilan nesnelerin bir taraf tlkeye giris
izninin verilecegi teminatina ihtiya¢ duyar. Bu madde bir tlkeye bir nesnenin giris izninin
saglanmasi i¢in tercihi yetki verir. Bu tir bir izin ¢alisma baslamadan 6nce — ¢alismanin tiizik
sartlart icersinde olacagi teminati ile- verilebilir. Bundan emin olunmast igin izin verilirken
calismanin gbzetlenmesi sartt koyulmalidir. Ancak, izin veren tlke, ¢alismanin Tuztk sartlarina
uygun olarak yapildigindan tatmin oldugu takdirde izin ¢aligma yapildiktan sonra da verilebilir.
Diger bir deyisle, asil 6nemli olan yapilan isin Tiiziige uygunlugudur. Iznin verilip verilmeyecegi
ve zamani bireysel taraf tlkelerin kararidir.

Madde 10: Mirasa el konmasi

1. Madde 9a tabi olarak, herhangi bir taraf iilkenin talebi tizerine veya kendi inisiyatifiyle, her bir
taraf tlke, Tuzlge uygun olmayan sekilde cikartildiktan veya ele gecirildikten sonra, dogrudan
veya dolayli olarak topraklarina getirilen sualti kiltir mirasina anayasal usullere uygun olarak el
koyabilir.

2. Bir tlke, baska bir tlkenin kultiir mirast alanindan veya kara sularindan ¢ikarildigr veya ele
gecirildigi bilinen bir sualti kiiltiir mirasina, ancak o devletin izni ile el koyabilir.

Aciklama

1. Anlasma, bircok taraf iilkenin gercekten etkili bir isbirligi icerisinde olmast gerektirir. Dahasi,
tiyelik, “sanat piyasast” iilkelerini ve ileri teknolojiye erisimi olan iilkeleri gerektirir. Ornegin;



Ispanya taraf bir ilke olsa ve Malezya kiltiir mirast Stesinde Tiiziige uymayan bir sekilde
cikartilan ve yuk igeren bir gemi ihbarint alsa, cikarilan nesnelere el koyabilmesi i¢in geminin
Ispanya kara sularina girmis olmast gerekir.

Anlasmaya gore, el koyma, miras “dogrudan veya dolayli olarak cikarildiktan veya ele gecirildikten
sonra topraklarina getirildiginde gerceklesebilir...”. “Dogrudan veya dolayli olarak™ ifadesi
Anlagsmanin kapsamint genisletmek amactyla kullaniir. Cikarilan mirasin ara satist sorun
yaratabilir. Ornegin; Avrupalt kazicilarin Uzak Dogu’dan Hollanda’ya kadar Malezya sahilinde bir
nesneyi ¢ikardiklarini ve Hollanda’nin Anlagsmaya taraf olan bir tilke olmadigint distinelim. Bu
durumda ¢ikarilan nesne acik arttirma ile satilir. Farz edelim ki, satin alanlardan biri Fransiz’dir ve
seramiklerini tlkesine gotirir. Anlasma geregince, Fransa taraf tlke olsaydi seramiklere el koyma

zorunlulugu olacakti. Bu zorunluluk ara islemlerin sayist ne olursa olsun gegerlidir.

Madde 1’de belirtilen tanima gore, eger bir nesne “terk edilmediyse”, Anlasma kapsaminda
degildir ve bu ytizden el konulmasina gerek yoktur.

2. Bu Anlagsmanin amaci, bir tlkenin diger bir taraf tlkenin kultir mirast alani veya kara
sularindaki sualt1 kiltiir mirasina ancak diger tlkenin talebi veya rizasi ile el koyabilecegini agikliga
kavusturmaktir. Bu, el koyan devletin, nesnenin bulundugu kiltiir mirasi alanina sahip tlkeden
daha sert sartlara sahip olmasini 6nlemek igindir. Fakat; bir tlkenin taraf olmayan bir tlkenin
yargt alaninda bulunan sualtt kiiltiir mirasina el koymasina engel olunmaz.

Madde 11: Cezai yaptirimlar

1. Her bir taraf tlke, Madde 10 geregince el koymaya tabi olan sualti kiltiir mirasinin alimi igin
cezai yaptirimlar uygulamay1 taahhitt eder.

2. Her bir taraf tlke bu yaptirimlarin uygulanmasinda diger taraf tlkeler ile isbirligi icerisinde
olmay1 kabul eder. Ulusal usul hukukuna uygun olan béyle bir isbirligi, belgelerin olusturulmas,
aktarilmasi, sahitlerin mevcut duruma getirilmesi, siire¢ ve iade hizmetlerini igerir; fakat sadece
bunlarla sinirli kalmayacaktir.

Aciklama

1. Komite tiyeleri, belediyeye ait ceza hukukunun, otoritenin federal veya diger karmasik sistemleri
icerisinde genellikle degistigini kabul etmistir. Fakat temel bir zorunluluk olarak, Anlasma, Ttzik
sartlarina uymayan sekilde sualtt kiltir mirasint etkileyen eylemler icin tlkelerin cezai
yaptirimlarda bulunmasini gerektirir. Fakat bu sart, cezai yaptrimlarin rejimin diger boyutlarina
genisletilmesi girisimini engelleyebilecek bir celiskiden kaginmak amaciyla, 6zellikle disalim
bakimindan ifade edilmistir. Yaptirimlarin niteligi her bir taraf iilkenin kararina birakilir.

2. Etkili olabilmek amactyla, yaptirimlarin uygulanmasinda yapilan isbirligi, genellikle uluslar arasi
sozlesmeler tarafindan kurulan kendi yerel rejimlerine tabi olan ulusal usul hukukuna uygun
olmalidir. Zamanla, bu rejimlerin burada hakim olan isbirligi derecesini gelistirme yollarin
arayacagl 6ngoriilmektedir. Ornegin; iade (ihrag) anlasmalart el koyulmaya maruz sualti kiiltiir
mirasinin ithal edilmesi su¢unu icerebilir.

Madde 12: Bildirim $artlar1 ve Hacizli (el konulan) Mirasa Muamele

1. Her bir taraf tlke, bu anlasma hitkmiinde, sualtt kiltir mirasinin haczini mense tlke veya
tlkelerine bildirmeyi taahhit eder.



2. Bu anlasma hukminde, her bir taraf tlke hacizli sualtt kiltir mirasini kayda gecirmeyi,
korumay1 ve gerekli tim 6nlemleri almay1 taahhiit eder.

3. Bu anlasma htkmiinde, her bir ke, ek konulan sualtt kiltiir mirasint mimkin oldugunca
ortaya koymalidir veya bu mirasin kamu yarari icin strekli erisimini temin etmelidir.

Aciklama

1. 1982 tarihli Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesinin 149. maddesine gore, “Alanda”
bulunan arkeolojik veya tarihi nitelikteki bir nesnenin korunmasi veya yerlestirilmesi durumlarinda
mense tlke veya Devletin tercihi haklarina 6zellikle 6nem verilmelidir. 1982 S6zlesmesi hikmu
geregince, bu tercihi haklar sadece Uluslar arasit Deniz Yatagi Otoritesi’nin bir tlkeyi kabuli ile
gegerli olur. Bazt durumlarda mense tlkesi kolayca anlagilirken, bazi durumlarda ise bu
imkansizdir. Ornegin; bir nesne suan dort veya bes ulusal devlet topraklart icerisinde kalan belirli
bir tarihi tlke veya bolgeden gelmis olabilir.

2. Korumanin ¢ok pahali oldugu ve bu sartin devlet tarafindan 6ngorilemeyen bir harcama
yapilmasini gerektirebilecegi genel kabul gérmiistiir. Oncelikli gérev el konulan nesnenin kayda
gecirilmesidir. Ayrica, ahsap gibi 6zellikle korunmast pahalt olan maddelere el konulmast ihtimali
yoktur. Bu tiir maddeleri tutan kisilerin bunu, maddenin hacze maruz kalmayacak sekilde ve
Thuzuk sartlarina gore yapmast daha olast bir durumdur.

3. Bu maddelere genellikle kamu yarari i¢in el konuldugu icin, bu maddelerin Madde 14’te
belirtildigi tizere, egitim amacl kullanilmast gerekir. Bu maddeler ile gercekten ne yapildigt, onlarin
durumlarina ve korunma gereksinimlerine baglidir. Maddeler kolay kirilabilir ise, kamu erisimi ve
hatta uzman erisimi bile kisitlanmalidir. Bununla beraber, Birlesik Devletlerde federal
mahkemenin sézleri ikna edicidir:

Bir tablonun ona bakan kiside uyandirdig1 zevk disinda bir degeri yoktur. Cikarilmast imkansiz
gomiull bir sanat eseri, ateste tamamen yanmis bir eser kadar degersizdir. Bu yiizden, eger bu
tablolar goriilmezse, aslinda hi¢ var olmamuslardir.(Milletler Toplulugu Barnes Kurumu, 159 A 2d
500, 502 (Pa 1960)).

Denizin dibinden kanunsuzca oda olsa ¢ikarilan nesneler, mimkiin oldugunca bilim ve egitim
amaclt kullanilmalidir.

Madde 13: Dayanigma ve Bilgi Paylagim

1. Bir tlke diger bir taraf ilkeye belirli bir sualtt kiltir mirasina (dogal kaynaklar tzerinde
egemenlik haklarini uygulayabilecegi sulardaki) olan ilgisini ifade ederse, diger tlke mirasin
incelenmesi, ¢tkarilmast, belgelenmesi, korunmast ve arastirilmasinda dayanisma gostermelidir.

2. Anlasma amaglarina uygun olarak, her bir taraf Glke sualti killtir mirasinin kesfi, konumu,
Tuzuge aykin sekilde ¢ikarilan veya ele gecirilen miras bilgilerini diger taraf tlkelerle paylasmayi
taahhiit eder. Aksi takdirde, uluslararasi hukuk, ilgili bilimsel yontembilim, teknoloji ve miras ile
ilgili yasal gelismeler ihlal edilmis olur.

3. Mimkiin oldugunca, her bir taraf tlke, Tuzuge aykirt sekilde ¢ikarilan veya ele gegirilen sulart
kaltir mirast ile ilgili bilgileri yaymak tzere uluslararasi veri tabani kullanir. Aksi takdirde
uluslararast hukuk ihlali s6z konusudur.



Aciklama

1. Komite tek bir mense tlkesi belirlemede olusan ciddi sorunlart kabul eder. Ele gegirilen
maddelerin dunyanin diger kisimlariyla baglantisi oldugu kesinken, tek bir mense tlkesinin
belitlenmesi imkansiz olabilse de, tlkeler, dayanisma saglanmast icin bu maddeyle 6nemli
baglantist olan diger taraf tlkelerle baglantiya gecer. Bu durum uluslararast igbirligi ve uyum
yaratmanin yaninda malzeme tizerindeki ¢alismanin kalitesini de arttirir.

2. Cok nadir olarak, kara sulart 6tesindeki sualtt kiilttir mirast sadece hala yasayan tek bir tlkeyi
ilgilendirir. Bir gemi kazasinda, gemi, genellikle baska bir tilkeye ait olan bir limandan ¢itkmustir. O
alan, hem ticaret hattt hem de mirettebat ve yolcularin yasamlari, geminin yapist gibi detaylar
hakkinda bilgi verir. Bu bilgilerin mimkiin oldugunca tim ilgili taraflar arasindaki akisinin
saglanmasi, sadece digerlerinin neyin bulundugunu bilmesi agisindan degil ayn: zamanda onlarin
uzmanliklarini bilginin yorumlanmasi ve anlagilmast yoniine ¢ekmek acisindan da 6nemlidir. Bu
durum ayrica, Anlasma amaglarindan olan yasadist kazi bilgilerinin mimkin oldugunca tim ilgili
taraflar ile paylasimasi acisindan da 6nemlidir.

3. Bu madde, devletlere, bireysel ve karsilikli menfaatleri agisindan hizli bilgi akisinin ve bunu
basarabilmek i¢in uluslar arasi veri tabani kullanma kabiliyetinin gerekliligini hatirlatr.

Madde 14: Egitim

Her bir taraf dlke, egitici yollar ile sualti kiltir mirasinin degeri ve ayrica anlasma ihlalleri ve
Tuzuge aykirilik sebebiyle bu mirasa yoneltilen tehditler konusunda kamu zihniyetinde farkindalik
yaratmaya calisir.

Aciklama

“Egitici yollar” resmi egitimi ve sualtt kiltir mirasini gésteren sergiler gibi diger faaliyetleri igerir.
Diger egitici faaliyetler, brostir basmak, gazetecilere altyapt materyalleri saglamak ve 6grenciler
arasindaki kompozisyon yarismalarinda destekleyici olmak olabilir. Egitim, yagmacilarin renkli ve
cesur insanlar olarak, arkeologlarin ise soniik akademisyenler olarak algllanmasini ve ayrica
yagmacilarin dinyaya guzel seyler getirmeye calistiklart arkeologlarin ise her seyi kendileri i¢in
sakladiklar: fikrini engellemek icin gereklidir. Yagmacilar ge¢misimizi tahrip edenler olarak
bilinmelidir.

Madde 15: Tiziigiin Degistirilmesi

Uluslar arast Anitlar ve Sitler Konseyi tarafindan Tuzikte yapilan degisiklikler, degisikligin
yurirliige girmesinden sonraki altt ay igerisinde Birlesmis Milletler, Egitim ve Kiltir Kurumu’na
adem-i kabullerini bildiren taraf tlkeler disindaki tlkeleri baglayan Ekli Tuzikteki degisiklikler
olarak sayilir. UNESCO degisikligin yurirliige girmesinden 6nce taraf tilkeleri bilgilendirir.

Aciklama

Tuzik oOlcitleri, arkeoloji Ogretisi gelistikce ve teknoloji degistikce gelisir ancak bu durum
Antlasmayt degistirecek herhangi bir Tlzik degisikligine mahal vermemelidir. Sonug itibariyle, bu
madde, ICOMOS’un Tuzik tzerinde yaptig1 degisikligin, belitli engellere maruz taraf devletleri
baglayict Ekli Tuzikteki degisiklikler olarak sayiddigini belirtir. Sualtt kiltir mirasini etkileyen
faaliyetler, belirli bir faaliyetin gerceklestigi zamanda yurirliikte olan Tuzlge gore yargilanir.



Madde 16: Uyusmazliklarin Céziimlenmesi

1. Bu anlagsmaya taraf olan tlkeler, Ttziige uysa da uymasa da sualtt killtir mirasinin ¢ikarilmasi
veya ele gecirilmesi ile sonuglanan faaliyetlere iliskin uyusmazliklarin ¢6ztimu icin bir i¢ usul veya
usuller olusturmay: taahhiit eder.

2. Muzakere ile ¢6ziimlenmeyen mevcut anlasmanin uygulanmasi ve yorumlanmast ile ilgili iki
veya daha fazla tlke arasindaki uyusmazlik, iclerinden birinin talebi ile hakem kararina sunulur.
Tahkim talebi tarihinden sonraki alti ay icerisinde taraf ilkeler tahkim dizenlemesi hususunda
anlagsmaya varamazlarsa, taraf iilkelerden herhangi biri Mahkeme Kanununa uygun sekilde talepte
bulunarak Uluslararasi adalet Divanina veya divanin 6zel bir mahkemesine muracaat edebilir.

Agiklama

Bir sualt kiltiir mirast kazisinin veya ele gecirilmesinin Ttzige uygun olarak yapilip yapilmadig:
hususundaki anlasmazliklar, kararlari icin hem ulusal hem de uluslararast usulleri gerektirir. Madde
16(1) mahkeme usulleri yonetiminde degildir. Aksine, uyusmazliklarin tlkenin kendi uygulamasina
uygun sekilde nasil ¢6ztimlenecegi taraf devletlere birakilir.

Madde 17: Resmi Diller

Bu Anlagma, alt: metin de esit derecede gegerli olmak tizere, Arapea, Cince, Fransizca, Rusca ve
Ispanyolca dillerinde hazirlanmistir.

Madde 18: Onay veya Kabul

1. Bu Anlasma, Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiltir Kurumu tye devletlerinin, ayri ayr
anayasal usullerine uygun sekilde onayina veya kabultine tabidir.

2. Onay veya kabul belgeleri, Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiltir Kurumu Genel
Miduri’ne verilir.

Madde 19: Karasal Birimlere Uygulanabilirlik

1. Eger bir taraf tlkenin bu Anlasmada ele alman konularda uygulanabilen farkli hukuk
sistemlerinin oldugu iki veya daha fazla karasal birimleri varsa, o tilke onay, kabul veya katilim
surecinde Bu anlasmanin tim kara birimlerine, sadece birine veya daha fazlasina uygulanacak
sekilde genisletilmesini ve herhangi bir zamanda kendi beyannamesini bir baska beyanname ile
degistirilmesini beyan edebilir.

2. Bu beyannameler emanetgilere bildirilmelidir ve Anlasmanin genisletildigi karasal birimler
actkca ifade edilmelidir.

Madde 20: Ihtiraz1 Kayitlar, Sartlar ve Beyannameler
1. Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu Genel Miidiri, Ulkeler tarafindan onay
veya katilim zamaninda yapilan ihtirazi kayitlar, sartlar ve beyanname metinlerini alir ve tim taraf

tlkelere dagtir.

2. Mevcut anlasmanin amaglari ve hedefleri ile uyusmayan bir ihtirazi kayda izin verilmez.



3. Ihtirazi kayitlar, daha sonra biitiin iilkelere durumu bildiren Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve
Kultir Kurumu Genel Mudiri’ne bildirilerek iptal edilebilir. Bu tiir bir bildirim, Birlesmis
Milletler Egitim, Bilim ve Kultir Kurumu Genel Mudiri tarafindan alindigr tarihte yurtrlige
girer.

Madde 21: Uye Olmayan Ulkeletin Katilimi

1. Bu anlagsma, Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kultir Kurumu tyesi olmayan tim tlkelerin
katilimina aciktir.

2. Katiim, katim belgesinin Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiltir Kurumu Genel
Miduri’ne verilmesi ile gerceklesir.

Madde 22: Yiriirliige Girme
Bu Anlagma Ulkelerin onay, kabul ve katilim belgelerini sunmalarindan 3 ay sonra yiiriirliige girer.
Madde 23: Fesihler
1. Bu So6zlesme taraf olan her bir tlke taraf tarafindan feshedilebilir.
Fesihler, Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kaltir Kurumu Genel Midiri tarafindan
yazilt bir belge ile bildirilir.
3. Fesih, bildirimden 6 ay sonra yurirliige girer.
Yukaridaki metin, .... tarihinde diizenlenen Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiltir Genel
Konferanst tarafindan ... oturumunda usuliine uygun olarak beyan edilmis ve kabul
edilmistir.
Bu inancla, imzalarimizi attik.

Genel Konferans Bagskant

Genel Mudur

Ogrenci Ceviren: Sevgi Turungel
Ogrenci Proje Asistanz: Gozde Sakar



